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Voor communicatie over het BIMCaseweek-initiatief of dit rapport kunt u
contact opnemen via:

info@bimcaseweek.nl

Afbeeldingen en plaatjes in dit document zijn gemaakt door de deelnemers
van de BIMCaseweek 2008.

De foto’s in dit document zijn tijdens de BIMCaseweek 2008 gemaakt door
Menno de Jonge en Jan Kees Pikkaart.

Februari 2009,
BIMCaseweek Organisatie
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SAMENVATTING

De BIMCaseweek 2008 was de tweede BIMCaseweek die in Nederland werd
gehouden. Doel van de BIMCaseweek is om meer bekendheid te geven aan
BIM (Bouwwerk Informatie Model) binnen de bouw, om te leren en
ontdekken waar de mogelijkheden en kansen liggen en om te ervaren waar
nog ontwikkelingen nodig zijn.

De case die voor de BIMCaseweek was samengesteld bestond uit twee
delen. Een deel van Rijkswaterstaat in het kader van de Operatie Atlantis
(vernieuwing van de snelweg) en een deel van Rijksgebouwendienst
(hergebruik van bestaande accommodatie).

Meer dan honderd deelnemers kwamen bij elkaar gedurende 5 dagen om

deze (virtuele) bouwopdracht zo veel mogelijk middels BIM technieken en
methoden te ontwerpen en uit te werken. Ze maakten daarbij gebruik van
eigen meegebrachte software en computers.

In groepen zijn deelopdrachten uitgewerkt en alle deelresultaten werden
samengevoegd tot één gezamenlijk BIM.

Hoewel ongeveer 80% van de deelnemers de vorige editie in 2007 niet had
meegedaan, werden toch meer BIM-resultaten geboekt. Volgens de BIM
meetlat die werd gebruikt, was het niveau tijdens de BIMCaseweek 2008
conform wat men kan verwachten in 2008 (*Minimum BIM 2008").

Conclusies die getrokken werden tijdens en na de week waren:

- IFC is goed bruikbaar als onafhankelijk uitwisselformaat voor
geometrische informatie, het is minder bruikbaar voor andere
informatie en eigen aangebrachte kenmerken

- Middels samenwerking kan in een week voor een bouwopgave heel
veel voortgang worden geboekt

- Samenwerken gaat niet alleen om software, maar vooral ook om
afspraken en menselijke communicatie

- Het besef wat BIM inhoudt en kan betekenen is sterk toegenomen bij
de deelnemers

- Rijksgebouwendienst en Rijkswaterstaat overwegen om aspecten van
BIM in hun opdrachten te gaan vragen
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RAPPORT

Hierna volgt het rapport van de BIMCaseweek 2008.

Tijdens de BIMCaseweek 2008 is voortdurend gekeken naar hoe het proces
en het bouwproject verliep. Op basis van dit monitoren is dit rapport
achteraf geschreven.

De onderzoeksgroep heeft het rapport zelf opgesteld. De organisatie van de
BIMCaseweek onderschrijft de conclusies, maar heeft geen invloed gehad
op de inhoud.

De onderzoeksgroep die dit rapport heeft samengesteld:

Naam Organisatie
Radboud Baayen (codrdinator) Stichting STABU
Harm Jan Idema Balance en Result
Cora Gijswijt De Bouwwijzer
Mark Moerman Dura Vermeer Bouw Rotterdam BV
Harry de Lange Dura Vermeer Bouw Rotterdam BV
Henk Schaap Gobar Adviseurs
Paul Jansen Stichting CROW
Bernard Witteveen Stichting CROW
Wiebe Schokkin Strukton Engineering
Jan Bouwman Volker Wessels
4/28
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1. BIM en doelstellingen
BIMCaseweek 2008

Definitie

BIM is de afkorting van Bouwwerk
Informatie Model (uit het Engels: Building
Information Model). De term BIM raakt in
de bouwwereld in Nederland (en daar
buiten) steeds meer bekend.

Het is daarom verstandig om aan te geven
wat tijdens de BIMCaseweek onder BIM
werd verstaan. De definitie van BIM die
tijdens de BIMCaseweek 2008 is
gehanteerd luidt als volgt:

Een BIM is het ultieme samenstel van alle
initiatief-, ontwerp-, bouw- en
beheerinformatie van een bouwwerk,
eenduidig opgeslagen in een database (of
meerdere databases). Deze informatie
wordt op velerlei wijzen (waaronder
grafisch) gepresenteerd en bewerkt. (Jan
Kees Pikkaart, BouwnD)

Doelstellingen BIMCaseweek

Aan de organisatie van de BIMCaseweek
ligt een gedegen plan ten grondslag. De
doelstellingen die daarin worden genoemd
voor 2008 zijn:

¢ Het bijdragen aan een omslag van
‘technology push’ naar ‘market demand’ in
de bouwsector met betrekking tot het
toepassen van BIM.

e Middels geintensiveerde en
geconditioneerde samenwerking met
behulp van een BIM een directe bijdrage
leveren aan het realiseren van concrete
verbeteringen in ontwerpprocessen,
realisatieprocessen en beheerprocessen en
de integratie daarvan.

e Aantonen dat het BIM concept waarde
heeft en dat “bouwstenen” bruikbaar zijn.
e Het verspreiden van kennis en ervaring
binnen alle doelgroepen, met betrekking
tot (@) de toegepaste applicaties,
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protocollen en standaarden, (b) de
effectiviteit van verschillende middelen bij
samenwerking in de ontwerpfasen en (c)
het intensiveren en conditioneren van het
ontwerpproces.

* Alle voorbereidingsfasen van een project
realiseren (vraagspecificatie t/m
werkvoorbereiding), waarbij de nadruk ligt
op het uitwerken van een Voorlopig
Ontwerp)

Als subdoelstellingen zijn geformuleerd:
e Toepassen van nieuwe wijzen van
vraagspecificatie zoals functioneel
specificeren en bevorderen van de
interactie tussen opdrachtgevers en
opdrachtnemers in dit
specificatieproces.

¢ Gebruik maken van geéigende processen
en procesorganisatie (zoals Systems
Engineering)

e Inzet en beproeving gevalideerde
afsprakenstelsels (zoals VISI).

De opdracht

De opdrachtgevers tijdens de
BIMCaseweek 2008, Rijkswaterstaat en de
Rijksgebouwendienst, hebben de
gezamenlijke opdracht gedefinieerd op
basis van de veranderende rol en
verantwoordelijkheid. Steeds meer
worden de prestaties voor een project
vastgelegd en getoetst, en niet het
technisch eindresultaat. Ontwerp en
realisatie worden dan meer en meer door
marktpartijen verder ingevuld. Als
opdrachtgevers vragen zij zich af of BIM
een belangrijke rol kan spelen in de
informatieoverdracht van definitie, via
ontwerp, naar toetsen.

De projectopdracht voor de BIMCaseweek
2008 was een samenstelling van een

project van Rijkswaterstaat en
Rijksgebouwendienst.
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De deelopgave van Rijkswaterstaat
concentreerde zich op de ‘Operatie
Atlantis’ waarin gezocht wordt naar
oplossingen die de snelweg
(mobiliteitsvraagstukken) een
toegevoegde waarde geven voor de
omgeving. Dit met het oog op zowel
beleving, woongenot en ook duurzame
bijdragen van de weg, bijvoorbeeld in de
vorm van energieopwekking.

De deelopgave van de
Rijksgebouwendienst betrof het
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Ipressie van het edesulaat

hergebruik en de renovatie van 6
bestaande torens van de Bijimerbajes
(met betonconstructie). Vier van deze
torens dienen geschikt te worden gemaakt
als RijksKantoor en twee torens worden
ontwikkeld als studentenhuisvesting. Het
ensemble is geplaatst aan de snelweg A20
ter hoogte van de aansluiting met de A16.
Inpassing in de bestaande situatie met oa
een spoortracé maakt onderdeel uit van
de opdracht.
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2. Beschrijving van dag tot dag

Dag 1

De dag wordt geopend door de
Procesleiding van de BIMCaseweek 2008.
Het doel, de opdracht, het proces en de
planning van de week worden besproken.
Vervolgens wordt specifiek ingegaan op de
doelstellingen en planning van de
komende dag. Verder worden de mogelijk
in te vullen rollen binnen een team
toegelicht.

Het “draaiboek” van de week is voorbereid
door de Procesmanager en een team van
specialisten. Het resultaat hiervan is
samengevat op een AO0-poster genaamd
“proceskaart”. Op deze kaart staat per
dag en per discipline welke resultaten
moeten worden opgeleverd.

Volgens de proceskaart moet op maandag
een belangrijke basis worden gecreéerd
waarop de rest van de dagen
voortgeborduurd kan worden. Namelijk
organiseren groepen, afstemmen ICT,
overlegstructuur, digitale communicatie
(gezamenlijke nulpunt e.d.),
vingeroefeningen met het samenbrengen
van 3D-objecten uit verschillende
softwarepakketten en toekennen van
informatie aan objecten.
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Daarnaast wordt in de presentatie het
zogenaamde systeemdenken
geintroduceerd, waarbij de volgende
stappen doorlopen moeten worden:
functie- ruimte- ordening- prestatie- toets
(op basis van PvE). Dit systeemdenken is
gebaseerd op de Systems Engineering
methode.

Teams binnen de BIMCaseweek 2008:
- Water & Wegen

- Kantoren

- Verbinden

- Uitvoering en kosten

- Opdrachtgevers

- BIM integratie

Bij geen enkel team is in eerste instantie
duidelijkheid over de rollen, interacties,
raakvlakken, doelen etc. Rond de lunch is
hieromtrent echter meer duidelijkheid.

De teams en hun kenmerken op
maandag:

Team Wegen en Water

- Team is erg klein in vergelijking met
andere teams

- Rollen zijn verdeeld

- Interactie met andere partijen is
duidelijk

- Raakvlakken zijn duidelijk

- Nulpunt is bepaald

- Dagboek ingesteld (Excel-sheet op
netwerk)

- Format van bestanden aanleveren is
duidelijk

- Opdracht is vereenvoudigd

- Geen echte wegenbouwkundige
aanwezig

Team Verbinding

- Men koppelt parameters aan objecten:
o Verbinding
o Status
o Export met MS-Excel gegevens

b gt choLs
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- Rollen zijn duidelijk maar integratie
met andere disciplines is vaag

- Grote haast en gevoel van
concurrentie met de andere teams

- Alternatieven zijn gemaakt

- Nulpunt onduidelijk

Team Kantoren

- Men is volumes aan het bepalen

- Globaal programma (PvE) is duidelijk

- Onderzoeken van de verbinding van
de onderbouw met de omgeving

- Alternatieven aan het maken

- Communicatie met andere teams
maar niet heel veel

- Bestaand 2D ontwerp in 3D
gemodelleerd

Algemene evaluatie eerste dag

- De eerste dag kenmerkt zich door veel
onduidelijkheid. Kennismaken met
elkaar, de opdracht, de
procesorganisatie en de
projectorganisatie vergen de eerste
dag nogal wat tijd.

- De eerste dag wordt met name een
basis gelegd voor de samenwerking
gedurende de rest van de week. Veel
mensen concentreren zich echter op
hun eigen werk en werkplek. De
communicatie, samenhang en
samenwerking moet duidelijk nog op
gang komen.

- Ook de opdrachtgever is bezig de
gewenste rol vorm te geven.

- Men is op dag één al met veel zaken
bezig die volgens de proceskaart de
tweede dag pas dienen plaats te
vinden.

- Nog weinig sprake van communicatie
en integratie tussen de teams.

- De opdrachtgever focust zich op de te
realiseren resultaten. De procesleiding
is bezig het proces en de organisatie
te verduidelijken

- Men komt niet geheel toe aan de
doelstelling en de te realiseren output

17 t/m 21 november 2008
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van de maandag zoals beschreven in
de proceskaart.

Meer dan honderd mensen (107)
waren uiteindelijk direct betrokken
tijdens de week. Dat is een stijging
ten opzichte van 2007 (92). Het
aantal nieuwe mensen (niet
meegedaan vorig jaar) was met 81
hoger dan aanvankelijk verwacht. Ik
ben daar erg blij mee. Dit heeft wel
tot gevolg gehad dat niet kon worden
voortgegaan op de ervaringen van
afgelopen jaar. De groep moest als
het ware weer opnieuw beginnen met
ervaring opdoen. Mede hierdoor zijn
de resultaten beoogd binnen het
bouwproject, niet gehaald. De
procesmatige doelstellingen zijn
echter ruimschoots gehaald.

Dit is ook af te meten aan de reacties
vanuit de deelnemers in hun
evaluaties. Iedereen is een stap
dichter bij praktische toepassing van
BIM gekomen en ook het besef wat
BIM inhoudt voor een project is
meetbaar toegenomen.

J.K. Pikkaart, BouwnD
Projectleider Organisatie
BIMCaseweek

Dag 2

Briefing

De dag begint met een briefing om 09:00
uur. Deze briefing begint met een verdere
uitleg van de opdracht waarbij
voornamelijk de RGD om een aantal
specifieke deliverables vraagt. Zij vragen
bijvoorbeeld ook om een koppeling van
eisen uit het PvE aan het model.

Verder wordt opgemerkt dat men de
proceskaart in het oog moet houden en
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dat er meer moet worden samengewerkt
met de opdrachtgever.

Het procesteam heeft een ruimtelijke
enveloppe (vlekkenplan) opgesteld dat
moet dienen als basismodel voor het
verdere vervolg van de week.

Verder wordt benadrukt dat men er voor
moet zorgen dat de modellen van de
verschillende teams echt kunnen
samenwerken.

Na de briefing wordt een multidisciplinaire
ontwerpmeeting gehouden waarbij van elk
team een ruimtelijke planner, architect,
integrator en teamleider aanwezig is.
Tevens zijn de opdrachtgevers aanwezig
en een aantal personen van het
procesteam. Deze bijeenkomst moet
leiden tot een betere afstemming.

Het leukste dat ik mij van de
BIMCaseweek herinner is dat je na
een aantal dagen het gevoel hebt dat
je veel deelnemers al veel langer
kent, dan sinds het begin van de
week.

Anne de Ruijter, deelnemer

Ontwerpmeeting

De knoop (team Verbinden) kan gezien
worden als de verbinding tussen de
verschillende onderdelen van het ontwerp.
De functies die in deze knoop moeten
worden ondergebracht zijn:

- Waterberging / energie

- Station > afwikkelen reizigers

- Auto - parkeren + lopen

17 t/m 21 november 2008
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- Winkels
- Logistiek
- Openbare ruimte
- Vides
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- Transfers
- Ontsluiten torens

Om half 12 wordt besloten om het
ontwerp te bevriezen zodat een
basismodel ontstaat, van waaruit het
constructieve model opgesteld kan
worden.

De ontwerpmeeting heeft het beoogde
resultaat gehad. Na dag één was er
nauwelijks sprake van integratie, maar dat
is nu wél bereikt. Door het opstellen van
een ruimtelijke enveloppe zijn een aantal
ontwerpstappen overgeslagen. Dit is een
logische concessie, gezien het korte
tijdsbestek waarin de BIMCaseweek
plaatsvindt en de doelstellingen die zijn
gesteld.

De deelnemers zijn verder zoekende naar
een manier om modellen naar elkaar te
sturen en deze te koppelen of samen te
voegen. Een probleem dat daarbij speelt is
dat de teams op verschillende
abstractieniveaus werkzaam zijn. Hierdoor
is afstemming moeilijk. Een oplossing voor
dit probleem ziet men in het afstemmen
van de mate van detail van de diverse
ontwerpen in de teams.

In de groep Wegen & Water is een gebrek
aan mensen met specifieke vakkennis van
wegontwerpen. Men heeft moeite om de
opdracht in een concrete aanpak te
vertalen en het duurde lang om de
opdracht duidelijk in kaart te brengen.

Ook in het team Kantoren is een gebrek
aan mensen met specifieke vakkennis.
Men mist bijvoorbeeld constructeurs en
bouwfysici. Deze mensen zijn belangrijk in
het team om andere teamleden,
bijvoorbeeld de ontwerpleiders, te
voorzien van informatie om belangrijke
beslissingen te nemen.
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Algemene evaluatie tweede dag:

- Na de wat chaotische start op
maandag is dinsdag vooruitgang
geboekt in zowel onderlinge
afstemming als procesorganisatie

- De verschillende teams groeien in hun
rol

- De ontwerpmeeting heeft een goede
bijdrage geleverd

- Helaas zijn de teams incompleet met
betrekking tot vakinhoudelijke kennis.

Dag 3

Op deze dag komt het zogenaamde
SuperBIM steeds meer naar voren. In dit
totale model worden de individuele
modellen van de Teams samengevoegd.
Het “SuperBIM” wordt samengesteld door
het IntegratieTeam. Door het
Integratieteam zijn afspraken gemaakt
over het aanleveren van de objecten. In
ieder geval drie kenmerken moeten
worden meegegeven. Deze zijn:
BIMStatus - of het object nog in
bewerking is, of definitief en goedgekeurd
BimFunctie - de ruimtelijke functie die het
object invult

BimTeam - de eigenaar van het object.

IFC uitwisseling wordt veel gebruikt. Het
werkt goed voor de gedefinieerde delen
van IFC. Alle door gebruikers toegevoegde
kenmerken, zoals de 3 genoemde
parameters worden niet altijd goed
doorgegeven. Veelal kan dus wel de
geometrie worden uitgewisseld, maar de
intelligentie daarachter in de vorm van
parameters lukt niet voldoende.

Algemene evaluatie derde dag:

- samenvoegen van alle gegevens tot
een SuperBIM lukt wel voor de
geometrie, maar niet voor alle
gewenste informatie

- de teams werken goed zelfstandig; de
afstemming gebeurt door aangestelde
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“integratoren” die de communicatie
met de andere teams doen. Dit blijkt
goed te werken.

- Momenteel zit er weinig intelligentie in
het SuperBIM. Wel bestaat
bijvoorbeeld een koppeling tussen
geluidsschermen, zonnepanelen en
energieproductie.

Dag 4

De opdrachtgever (RGD) wil toetsbare
informatie zien, terwijl het team Kantoren
wil kijken naar de verdere mogelijkheden
bij het uitwisselen van informatie
(intelligentie).

De opdrachtgever denkt na, samen met
het team, over de invulling van haar rol.
Moet de opdrachtgever controlerend
optreden tijdens het ontwerpproces of
misschien wel sturend, past een actieve of
passieve houding?

Team Wegen & Water

Veel tijd wordt gestoken in het uitwerken
van een ontwerp. De uitwisseling van
informatie en het realiseren van een
intelligent model heeft minder prioriteit.
De 1¢en 2° dag werd veel informatie
uitgewisseld en gecommuniceerd.
Momenteel is men aan het ontwerpen op
zijn eigen en bekende manier waarbij ad
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hoc wordt gecommuniceerd en informatie
uitgewisseld.

Team Kantoren

Binnen het team verloopt de informatie-
uitwisseling tussen verschillende
disciplines goed. De problemen met
informatie-uitwisseling zijn eerst in kaart
gebracht en dit heeft geleidt tot
oplossingsrichtingen. De informatie-
uitwisseling met andere teams verloopt
moeizaam.

Volgens de teamleden is in de toekomst
geen sprake meer van importeren of
exporteren van data uit het model, maar
wordt deze gelinkt, zodat het model real-
time up-to-date wordt gehouden. De IFC-
standaard draagt bij aan de goede weg,
maar deze moet zeker worden
doorontwikkeld.

Met betrekking tot de energieprestatie is
een doorbraak bereikt in het model.
Momenteel zijn de factoren die de
energiebalans beinvioeden in het model
verwerkt en gekoppeld. Tevens is dit
gekoppeld aan de door de opdrachtgever
gestelde prestaties.

De ontwerpleider van het kantorenteam is
van mening dat men te snel is overgegaan
naar het uitwerken van een gedetailleerd
ontwerp. Dit verklaart het veel hoger
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detailniveau waarop het team werkzaam is
in vergelijking met andere teams.

Team Verbinden

De informatie-uitwisseling is momenteel
goed in orde, zowel binnen het team als
tussen de teams onderling. Dit is bereikt
door het maken van duidelijke afspraken
met betrekking tot uitwisselstandaarden.
Hierdoor is een grote mate van
intelligentie bereikt.

Het is niet mogelijk om in dit stadium een
nog grotere mate van intelligentie te
bereiken. Momenteel is het onmogelijk om
met zijn allen tegelijk aan één model te
werken. Dit kan alleen in stapjes.

Algemene evaluatie vierde dag:

- Geconstateerd is dat verschil bestaat
tussen de vragen/doelen van de twee
opdrachtgevers. Hierdoor zijn
verschillende teams elk op een ander
detailniveau werkzaam. Soms zijn de
eisen en vragen die men stelt aan de
teams tegenstrijdig.

- De opdracht is toch wel ambitieus en
door gebrek aan inhoudelijke
vakkennis is het moeilijk afstemmen
tussen de verschillende disciplines.

- Het integrale model en de
deelresultaten van de diverse teams
zijn tevredenstellend, hoewel nog veel
te wensen over blijft.

- De teamorganisatie met teamleiders,
maar met name met de rol van
integrator, werpt haar vruchten af. De
integrator zorgt dat de verschillende
onderdelen van het totaal op elkaar
afgestemd zijn.

Dag 5

Vrijdag stond enkel in het teken van het
maken van de eindpresentatie en het
uitwerken van verslagen en dergelijke.
Daarom zijn er geen extra bevindingen
meer gedaan, maar wel zijn
aanbevelingen verzameld.
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3. Observaties van de
onderzoeksgroep

Inleiding

Tijdens de BIMCaseweek 2008 is door de
onderzoeksgroep aandacht besteed aan
velerlei onderwerpen. Deze aandacht
resulteert in een aantal observaties. Echt
onderzoek was het niet, omdat niet is
uitgegaan van bepaalde vraagstellingen en
gestructureerd naar een antwoord is toe
gewerkt.

Bij deze observaties is een relatie gelegd
met de ervaringen van de BIMCaseweek
2007 om een goede verhouding te kunnen
weergeven in de ontwikkeling van BIM in
het afgelopen jaar.

De criteria of uitgangspunten waar

vandaan de onderzoeksgroep is

vertrokken staan hieronder opgesomd.

Deze vallen uiteen in:

A. Aanbevelingen van de BIMCaseweek
2007

B. Vragen die de onderzoeksgroep
belangwekkend vindt

C. Vragen vanuit de organisatie van de
BIMCaseweek 2008

Aansluitend zullen de uitgangspunten één
voor één worden behandeld.

Aanbevelingen van de BIMCaseweek
2007
Uitgangspunt voor de observaties wordt
gevormd door de bevindingen van de
BIMCAseweek 2007, in november 2007.
Vooral is bekeken of deze aanbevelingen
zijn overgenomen en hebben geresulteerd
in een verbetering. Aanbevelingen van
vorig jaar:
1. Kom tot een duidelijke afbakening van
het begrip BIM en maak afspraken
over de inhoud van het BIM.
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2. Geef aan hoe het BIM gebruikt moet
gaan worden en waarom (beschrijf
een werkwijze of Engineering
Methode).

3. Maak voor bovenstaande punten
gebruik van datgene wat door de
bouwsector in het COINS-programma
wordt ontwikkeld.

4. Implementeer een echt werkend BIM
en definieer duidelijk de eisen die aan
de interface gesteld moet worden (d.i.
richt een modelserver in).

5. Zoek een project dat naadloos past bij
de implementatie van BIM.

6. Bepaal nauwkeurig het startpunt van
het project waarop het BIM effectief
kan worden ingezet.

7. Organiseer een volgende
BIMCaseweek, waarin het werk met
behulp van bovenstaande opzet wordt
gerealiseerd.

8. Communiceer de werkwijze en
beoogde doelstellingen duidelijk naar
de deelnemers.

9. Meet en weet.

In mijn leven na de BIMCaseweek ga
ik in ieder geval het IFC-
uitwisselingsformaat toepassen bij
communicatie met andere partijen in
de bouw en ik ga tevens als
ambassadeur optreden voor de
toepassing van BIM in de
bouwwereld.

Wout van Staveren, deelnemer

Vragen die de onderzoeksgroep

belangwekkend vindt

Vragen die de onderzoeksgroep heeft

toegevoegd en waaraan aandacht is

besteed:

10. Wat verstaan de deelnemers onder
een BIM? Is het begrip duidelijk? Zo
niet, waarom niet?
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

Als er inderdaad een voorgeschreven
werkwijze is (zie aandachtspunt 2) is
deze dan goed? Liggen de accenten op
de juiste onderlinge afspraken? Is de
borging correct, zowel in theorie als in
de praktijk?

Kortom: werkt het? Zo niet: wordt er
nagegaan waarom niet en wat er dan
volgend jaar anders moet?

Is de scope correct, met andere
woorden wordt concurrent engineering
op het juiste moment in het traject
ingezet? (en dus niet, zoals vorig jaar,
helemaal vooraan, middenin het
creatieve proces).

Is er nu sprake van een datastructuur
die Virtueel Bouwen mogelijk maakt?
Is Systems Engineering
geimplementeerd? En
Objectgedrienteerd werken?

Hoe zit het nu met interdisciplinair
werken? Of moeten de installateurs en
calculatoren weer wachten tot de
anderen klaar zijn?

Is er een echte Project Regisseur ?

Is er nu een tweerichtingsverkeer 3D
model? Eentje waar je objecten uit
kunt halen, kunt bewerken en weer
terugzetten zonder dat de samenhang
van het gehele model er aan gaat?
Hoe zit dat met de implementatie van
IFC? Gaat dat nu wel goed?

Werkt het netwerk nu wel? Of
misschien zelfs wel het Internet??
(met name voor gegevensuitwisseling)

17 t/m 21 november 2008
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Het viel mij op dat er zoveel
deelnemers waren. Een maand van te
voren had ik dat niet verwacht.

De locatie vond ik top, de uitstraling
van het pand sluit aan bij de
uitstraling van de BIMCaseweek. Het
eten was meer dan goed en het sloot
goed aan op de invulling van de dag.
De smartboards werden dit jaar goed
gebruikt.

Het procesteam vond ik een hechte
club. De samenwerking met iedereen
vond ik geweldig gedurende de week.
Ondanks de lange dagen was de sfeer
goed. En tenslotte vond ik de pro-
actieve houding van de
opdrachtgevers positief. Dit is mij
meerdere malen door verschillende
deelnemers aangegeven.

René van der Bijl, Brink Groep
Procesmanager BIMCaseweek

Vragen vanuit de organisatie van de

BIMCaseweek 2008

Tenslotte zijn er door de organisatie een

aantal vragen gesteld die door het

observatie-team beantwoord zouden
moeten worden.

Deze zijn als volgt:

21. Is het BIMCaseweek concept bruikbaar
voor echte bouwopgaven, technisch,
maar ook organisatorisch.

Wat zijn de voordelen/nadelen?
Welke risico's, hoe moet e.e.a. dan
worden begeleid/georganiseerd?

Wat wordt verstaan onder het concept
“"BIMCaseweek”? Snelkookpan met
meest betrokken disciplines in deel
van het proces. (In hoeverre BIM
gebruiken, in hoeverre Caseweek
gebruiken?)

22. Welke beperkingen/mogelijkheden
biedt op dit moment uitwisseling via
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DWG, IFC en alle andere in de 25. De BIMCaseweek 2009: wat moet
BIMCaseweek gebruikte hetzelfde blijven, wat moet
uitwisselformaten? veranderen?
Technisch aanhangsel met uitleg wat Techniek, Bimmen, Deelnemers.
goed gaat en waar dit goed gaat (of 26. Is het "automatisch" toetsen van een
niet). (Mogelijk reproduceerbaar) PvE haalbaar met BIM state of the art
Binnen Team, Teams onderling, van vandaag?
Samenvoeging deelprojecten. Wat is er nodig om dit mogelijk te
23. In hoeverre is een BIM behaald maken?
conform de definitie van BIM zoals in 27. Kan de BIM methodiek nu al worden
de BIMCaseweek gehanteerd? voorgeschreven door opdrachtgevers?
Waar kan de definitie worden Zo ja, in hoeverre en hoe?
aangescherpt voor de toekomst? Zo nee, wat zijn de
24. Welke rollen zijn ingevuld tijdens de voorwaarden/stappen om dit wel
BIMCaseweek en welke werden niet haalbaar te maken?
voldoende bezet of gemist? En 28. Is BIM toepasbaar in de praktijk?

aansluitend de wens voor verdere
verdieping in 2009.
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4. De observaties

De aandachtspunten vanuit de
aanbevelingen van vorig jaar:

1. Kom tot een duidelijke afbakening van
het begrip BIM en maak afspraken
over de inhoud van het BIM.

Het begrip BIM is zeker uitgestegen boven
het begrip van vorig jaar. In het spreken
erover (en in de definitie in het
begeleidende schrijven) gaat men uit van
‘iets’ dat meer is dan een 3D model. In de
praktische uitwerking echter is er nog
steeds geen sprake van een
welgedefinieerd model van het bouwwerk
dat naast 3D informatie ook andere
gegevens kan bevatten. Het centrale BIM
werd wederom gevormd door een 3D-
voorstelling van het bouwwerk in een CAD
pakket (en dat is geen database).
Weliswaar geometrisch compleet, maar
sporadisch aangevuld met andere
informatie dan 3D. Hoopgevend is dat er
wel pogingen zijn gedaan om in dit model
koppelingen te leggen met andere
gegevens dan 3D, en voor sommige
objecten is dat ook gelukt!
Vermeldenswaard is hier de dynamische
koppeling van de energiebehoefte van de
gebouwen met de energieproductie van
het geluidsscherm annex zonnepanelen.
En ook de (niet formeel geplande) proef
met het COINS datamodel dat enkele
functies koppelt aan de centrale 3D-
gegevens. Kortom: het begrip is er, maar
de technische uitwerking is er nog niet.

2. Geef aan hoe het BIM gebruikt moet
gaan worden en waarom (beschrijf
een werkwijze of Engineering
Methode).

Een formeel afsprakenstelsel dat regelt
hoe er met de gegevens dient te worden
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omgegaan en welke gegevens dat betreft
is er niet. Alles werd nog aan het toeval
(of aan de vakkennis) overgelaten. Er
ontstond wel een aardige structuur met
bv. nieuwe rollen als ‘integrator’, maar
veel gebeurde ad hoc en mondeling. Niet
erg voor nu, maar wel een aanduiding dat
op dit punt nog veel verbeterd kan
worden. Begrippen als Systems
Engineering en Object Oriented Werken
komen hierbij in gedachten, maar zijn in
de BIMCaseweek 2008 niet gebruikt .

Tijdens de BIMCaseweek heb ik het
hardst gelachen om de ontplofte wc!
Gelukkig hebben we nog een foto...
Het leukste dat ik mij van de
BIMCaseweek herinner is dat Ad de
Jong met zoveel enthousiasme een
groepje van 4 heeft rondgeleid. Hij is
wel 3 uur bezig geweest! Aaah, lief!

Leer ik de mensen net een beetje
kennen, is de week afgelopen...

Susan Stokkink, SIManagement
BIMCaseweek Organisatie

3. Maak voor bovenstaande punten
gebruik van datgene wat door de
bouwsector in het COINS-programma
wordt ontwikkeld.

COINS (en andere op afsprakenstelsels
gebaseerde initiatieven) is niet bij de
voorbereiding van de BIMCaseweek 2008
betrokken geweest. Er is bij de opzet van
de case geen rekening gehouden met de
resultaten die COINS e.a. tot nu toe
hebben bereikt. Tijdens de laatste dag van
de BIMCaseweek is een mogelijkheid
gevonden om enkele gegevens uit de Case
in het centrale Bouwwerk Informatie
Model van COINS (het zgn. CBIM) in te
voeren zodat er een koppeling gelegd kon
worden tussen de vraagspecificatie van
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RWS, waarin functies en eisen een
belangrijke rol speelden, en de prestaties
van enkele objecten uit het resultaat,
waardoor aangetoond kon worden dat de
prestaties van die objecten voldeden aan
de eisen die bij de functies uit de
vraagspecificatie hoorden. Deze koppeling
kon worden benut door (en getoond met)
diverse applicaties, die al een interface
hadden voor de COINS systematiek. Voor
een verslag en meer informatie over dit
experiment zie:
http://www.coinsweb.nl/modules/news/ar
ticle.php?storyid=146

4. Implementeer een echt werkend BIM
en definieer duidelijk de eisen die aan
de interface gesteld moet worden (d.i.
richt een modelserver in).

Hierover kunnen we kort zijn (zie ook de
voorgaande opmerkingen): er was ook dit
jaar geen werkend BIM met behulp van
een soort modelserver.

Wel (en dat moet steeds weer gezegd
worden) is het concept van een BIM
getoond. Deze BIMCaseweek kan dus wel
worden gezien als een ‘proof of concept’.
Overigens is ook een commerciéle
BIMserver in Nederland aanwezig. (de
FiDuMo, First Dutch Modelserver, onder
andere ondersteund door PSIBouw). Het
was interessant geweest om deze eens in
te zetten.
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5. Zoek een project dat naadloos past bij
de implementatie van BIM.

Het project was prima geschikt om te
worden gebruikt voor een BIM-case.
Misschien een beetje te complex, maar ja,
je moet ook wel 100 man aan het werk
houden. Echter, er had nog wel wat meer
aandacht besteed mogen worden aan de
voorbereiding (zie volgende punt), met
name de BIM aspecten. Nu werd er teveel
gestuurd op inhoud, in plaats van op BIM.

6. Bepaal nauwkeurig het startpunt van
het project waarop het BIM effectief
kan worden ingezet.

Dit punt is opgepakt, door de case later op
de tijdlijn van het project te laten
beginnen. Dit is deels gelukt, het
voorontwerp was klaar. Probleem in de
case was echter, dat het 'verleden’ van
het project niet echt (in data) bestond.
Het 'verhaal achter het verhaal’ moet
volgende keer beter worden uitgediept
(zie verderop in dit document).

7. Organiseer een volgende
BIMCaseweek waarin het werk met
behulp van bovenstaande opzet wordt
gerealiseerd.

Aanbeveling opgevolgd.

Wat mij tijdens de BIMCaseweek
verbaasde was dat iedereen zo
gestrest kan doen over een virtueel
project.

Patricia van Leeuwen, deelnemer
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8. Communiceer de werkwijze en
beoogde doelstellingen duidelijk naar
de deelnemers.

Ja, lijkt prima gelukt te zijn. Op een paar
puntjes na: Het verhaal achter het verhaal
ontbreekt, de andere initiatieven in de
bouwsector zijn te laat of helemaal niet
ingeschakeld.

Zie verderop in dit document voor
algemene beschouwingen op dit punt.

9. Meet en weet.

Er was een interessant meetinstrument
aanwezig: de BIM-Meetlat (ontwikkeld
door BouwnD, extra dimensies
www.bouwnd.nl ). Deze heeft goed
gewerkt. De BIM-Meetlat geeft een score
voor het "BIM-gehalte” voor een bedrijf of
project. Men kan vanuit deze score beleid
maken en door verschillende metingen de
"BIM-groei” meten. Er moet wat ‘vertaald’
worden om dit instrument geschikt te
maken voor een BIMCaseweek . Dit is wel
gedaan, maar kan beter voorbereid
worden.
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Nieuwe aandachtspunten, ook
gebaseerd op de aanbevelingen van
vorig jaar:

10. Wat verstaan de deelnemers onder
een BIM? Is het begrip duidelijk? Zo
niet, waarom niet?

Opvallend veel en vaak werd in deze week
op juiste wijze over een BIM gesproken.
Opvallend was echter ook dat het werk
toch weer vaak niet-BIM gestuurd werd.
Volgende keer nog beter (de ‘leiders’ van
tevoren inlichten cq. opleiden?).

11. Als er inderdaad een voorgeschreven
werkwijze is, is deze dan goed? Liggen
de accenten op de juiste onderlinge
afspraken? Is de borging correct,
zowel in theorie als in de praktijk?

Er was geen sprake van een
voorgeschreven werkwijze. Het startpunt
van de BIMCaseweek was later in het
project. Wel was er een soort van
doelstelling (Meer BIM dan Case) maar
veel werd overgelaten aan de natuurlijke
leiders, die hun werkwijze voornamelijk
baseerden op hun vakkennis. Ook dan
kom je erg ver, met een groep
enthousiaste vakmensen, maar hier is
bedoeld een werkwijze die gebaseerd was
op een afsprakenstelsel met BIM als focus.
De werkwijze die nu ontstond was nog
niet formeel bekend. Overigens, omdat
BIM wel de aandacht kreeg, was de
werkwijze wel veel meer BIM gericht dat
vorig jaar. Er ontstonden zelfs ‘nieuwe
rollen’ (Dat geeft te denken: in de formele
afsprakenstelsels komen deze rollen allang
voor. Nieuw is dus een relatief begrip.
Maar goed: het besef is er nu, dat die
rollen nodig zijn, en dat is ook wat
waard).
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Ik heb geleerd dat je zelf veel
initiatief moet ondernemen om
efficiént te kunnen communiceren.

Joop Hendriks, deelnemer

12. Kortom: werkt het? Zo niet: wordt er
nagegaan waarom niet en wat er dan
volgend jaar anders moet?

Het werkt zeker beter dan vorig jaar. Ook
is het concept van BIM aangetoond.

13. Is de scope correct, met andere
woorden wordt concurrent engineering
op het juiste moment in het traject
ingezet? (en dus niet, zoals vorig jaar,
helemaal vooraan, middenin het
creatieve proces).

Ja, het moment van instappen in het
proces van het project is zeker juist.
Eerder instappen is gezien de ervaringen
van vorig jaar problematisch (er moeten
wel gegevens zijn om in een BIM te
stoppen) en later in de tijd kom je in de
problemen omdat je het echte bouwen
niet kunt nabootsen. Nee, het instappunt
lijkt me prima voor een BIMCaseweek . De
voorbereiding mag echter nog wat dieper
(zie verderop)

14. Is er nu sprake van een datastructuur
die Virtueel Bouwen mogelijk maakt?

Nee, er is geen sprake van een
datastructuur die Virtueel Bouwen
mogelijk maakt. Er was helemaal geen
sprake van een datastructuur. Wel was er
op een gegeven moment sprake van een
uitwisselingsformaat. Dit blijkt niet
voldoende.
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15. Is Systems Engineering
geimplementeerd? En
Objectgedrienteerd werken?

Opvallend was, dat in deze case GEEN
sprake was van Systems Engineering
en/of Objectgedrienteerd werken, hoewel
de aangeleverde vraagspecificatie hiertoe
wel aanleiding gaf. Nu zijn BIM, Systems
Engineering en Objectgedbrienteerd werken
vergelijkbaar met een Vork, Mes en Lepel:
alle drie verschillend en ook best los van
elkaar te gebruiken, maar SAMEN vormen
ze een sterk team!

-

16. Hoe zit het nu met interdisciplinair
werken? Of moeten de installateurs en
calculatoren weer wachten tot de
anderen klaar zijn?

Veel beter dan vorig jaar. Maar door
ontbreken van een formeel
afsprakenstelsel met bijbehorende
centrale up-to-date gegevensset (met
twee richtingverkeer) kon dit aspect nog
niet tot volle wasdom komen. Wel is een
‘proof of concept’ gerealiseerd.

17. Is er een echte Project Regisseur?

Ja, die was er. De proces manager, een
BIM manager en nog een paar nieuwe
rollen. Maar er lag geen (door iedereen
begrepen en gedragen) bijbehorende
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werkwijze. Er moest dus veel uitgelegd en
bediscussieerd worden. En of daarmee de
werkwijze consistent was, mag worden
betwijfeld. Maar het begin is er!

18. Is er nu een tweerichtingsverkeer 3D
model? Eentje waar je objecten uit
kunt halen, kunt bewerken en weer
terugzetten zonder dat de samenhang
van het gehele model er aan gaat?

Nee, nog niet. Maar ook hier is het begin
er. (Het proefje met het CBIM van COINS
met gegevens uit de case is een eerste
succes op dit punt, maar er moet nog veel
aan worden uitgewerkt voor een real life
situatie).

Het leukste dat ik mij van de
BIMCaseweek herinner is dat
iedereen betrokken en beviogen was.
Hoewel de dagen lang waren, merkte
ik dat ikzelf in ieder geval iedere
ochtend om 4:00 uur al weer lag te
‘malen’ over de te formuleren
dagdoelen per groep / discipline.

Bert Albers, Rijksgebouwendienst
Opdrachtgever

19. Hoe zit dat met de implementatie van
IFC? Gaat dat nu wel goed?

IFC is al snel geadopteerd als
uitwisselingsformaat. Ontbrekende
eigenschappen konden worden
toegevoegd, maar dit bleek nauwkeurige
afspraken te vereisen. Ook waren er een
aantal pakketten die niet overweg konden
met de volledige IFC definitie (zo
‘verloren’ sommige pakketten de extra
toegevoegde eigenschappen). De werking
was echter wel veel beter dan vorig jaar,
dat was vooral te danken aan goede
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onderlinge afspraken, maar echte
implementatie vereist nog wel aandacht!

20. Werkt het netwerk nu wel? Of
misschien zelfs wel het Internet? (met
name voor gegevensuitwisseling).

Veel beter dan vorig jaar. De eerste drie
dagen werkten zowel het netwerk als
Internet uitstekend. Op donderdag en
vrijdag viel het systeem even uit.
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De vragen vanuit de Organisatie van
de BIMCaseweek 2008:

21. Is het BIMCaseweek concept bruikbaar
voor echte bouwopgaven, technisch,
maar ook organisatorisch.

Wat zijn de voordelen/nadelen?
Welke risico's, hoe moet e.e.a. dan
worden begeleid/ georganiseerd?

Wanneer het bij deze vraag gaat om de
manier waarop de BIMCaseweek is
georganiseerd, met name de ‘pressure
cooker’ gedachte, lijkt de vraag niet zo
relevant voor een case waar het gaat om
de 'state of the art’ van een BIM in
bouwend Nederland aan te tonen. De
technologie maakt het echter wel mogelijk
om op deze wijze in zeer korte tijd een
grote stap voorwaarts te komen in een
project, een grote efficiencyslag is dus
mogelijk. Het lijkt dus zeer nuttig om op
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deze manier bij ‘echte’ bouwopgaven te
werk te gaan, gezien het resultaat dat een
groep enthousiaste vakmensen in een
week tijd kan realiseren! Doe er je
voordeel mee (maar dan moet een OG wel
deelnemen aan het team).

22. Welke beperkingen/mogelijkheden
biedt op dit moment uitwisseling via
DWG, IFC en alle andere in de
BIMCaseweek gebruikte
uitwisselformaten?

De vraag is iets te gedetailleerd voor een
onderzoeksteam dat op ‘helikopter niveau’
werkte. Er kan dus geen concreet
antwoord worden gegeven. Overigens is
deze kennis alleen voor de nabije
toekomst interessant. De verwachting is,
dat wordt overgaan naar één
uitwisselingsstandaard (een uitgebreidere
IFC) tussen diverse applicaties en een
centrale database (BIM).

23. In hoeverre is een BIM behaald
conform de definitie van BIM zoals in
de BIMCaseweek gehanteerd?

Voldoende: Minimum BIM 2008 volgens de
uitkomst van de BIM-meetlat (Certificaat
op de volgende bladzijde).

Wel laat de definitie van BIM zoals die is
gehanteerd in de BIMCaseweek te veel
ruimte over voor misinterpretatie (of
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‘ontduiking’ als je wilt). Met een beetje
goede wil zou een goed gestructureerde
folder met verschillende documenten ook
aan de definitie kunnen voldoen. De
definitie mist het begrip 'samenhangend’.
Of nog liever: het begrip ‘model’. Dit tilt
het BIM uit boven een verzameling losse,
weliswaar bij elkaar behorende gegevens,
maar die best in verschillende formats
en/of structuren, onsamenhangend
gepresenteerd mogen worden (zoals dus
meestal het geval is).

Overwogen moet worden de definitie van
BIM op basis van de volgende elementen
aan te vullen:

BIM staat voor Bouwwerk Informatie
Model. Dat betekent dat het een model is
voor een samenhangende, betekenisvolle
opslag van informatie over een bouwwerk.
Deze informatie bestaat uit twee
aspecten: centraal staat de informatie
over het bouwwerk zelf (een digitale
magquette op ware grootte), daaromheen
staat informatie over het proces van het
tot stand komen (en in stand houden) van
dat bouwwerk. De gegevens zijn door
mensen en een breed scala aan
toepassingen selectief te plaatsen, op te
vragen, aan te passen en terug te
plaatsen zonder dat de integriteit van het
virtuele bouwwerk wordt aangetast. De
structuur van de gegevensset is zodanig
dat Virtueel Bouwen (en Virtueel Beheren)
mogelijk wordt. De informatie beslaat de
gehele life-cycle van het bouwwerk.
Virtueel Bouwen (en Beheren) betekent
dat het te bouwen en te gebruiken
bouwwerk (samengesteld uit diverse
bouwdelen) al vanaf een zeer vroeg
stadium en gedetailleerd, virtueel (dus in
digitale vorm) voor de projectorganisatie
beschikbaar is. En dan niet alleen in het
stadium waarin het bouwwerk gereed is,
maar in alle stadia van het bouwproces,
identiek aan, maar vooruitlopend op het
echte (fysieke) bouwwerk.
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extra dimensies

(1 1]
BOUWI"ID @ .; BIM Meetlat Gebaseerd op een voorbeeld van:

Certificaat
Bedrijf: BlMCaseweek 2008, EINDSCORE
Opgenomen door: Onderzoeksgroep
Datum: 20 november 2008
Op informatie van: Deelnemers
Dimensie Huidig niveau Score
Rijkheid van de gegevens Gagevens it hat BIM ] 2,5%
Levenscyclustoepassing 1e stappen op weg naar gegevens in BIM, 1 fase b 1,7%
Verandermanagem@nt Afwijkingen nog vaak onbeantwoord 3 1,8%
Rollen of disciplines Enkela rollen in minimaal 2 fasen gebruiken deals BIM 1 2,7%
Bedrijfsprocessen Bedrijfsprocessen niet of minimaal beschreven i 0,9%
heid / reactietijd Deel informatie in BIM maar altijd aanvullende informatie zoeken i 2,7%
Toegankelijkheid BIM op netwerk, toegankelijkheid via netwerkbeheer ) 2,8%
Grafische informatie 2D of 3D vanuit het BIM, niet intelligent, "zoals ontworpen” k 3, 7%
Plaatsbepaling Bouwwerk ruimtelijk op wereldbol ] 2,8%
Informatie uit beheer Geen item of verbruik geidentificeerd ] 1,0%
Informatieuitwisseling Gegevansuitwisseling automatisch is nog uitzondering b 2,9%
Percentage BIM : 25,5%
BIM niveau : Minimum BIM 2008

Onder en bovengrenzen voor de verschillende niveau's

Ondergrens Bovengrens
0% 19,9% Nog net geen BIM
20% 29,9% Minimum BIM 2008
30% 39,9% Minimum BIM 2009
40% 49,9% Minimum BIM 2010
50% 69,9% Brons
70% 79,9% Zilver
50% §9,9% Goud

o w0 | e

Punten nog benodigd voor: Brons 24, 5% |
BouwnD, extra dimensies info@bouwnd.nl Tel. +31 575 54 98 93
Schoolstraat 28 www. bouwnd. nl KvK 08142046
7211 BC Eefde BTW NL 1139.21.317.B01

© MIBS / BouwnD 2008

21/28

= Rijkswaterstaat PSIBouw o [ Rijksgebouwendienst

ARTWErE van YErmisuwers

-

}”. GCROEP
Strukton @
Groep Bouwend Nederland f gl

P
A o




C

24. Welke rollen zijn ingevuld tijdens de
BIMCaseweek en welke werden niet
voldoende bezet of gemist? En
aansluitend de wens voor verdere
verdieping in 2009.

Dat is moeilijk te zeggen. De noodzaak
voor bepaalde rollen komt voort uit twee
dingen:
e Fen goede beschrijving van de case in
de vorm van een scenario
e Fen goede beschrijving van de
gewenste werkwijze in de vorm van
een Engineering Methode.
Beide beschrijvingen ontbraken, maar zat
wel in de hoofden van de procesleiding.
De aard en het aantal rollen is zeker niet
onafhankelijk van de case, maar er zijn
natuurlijk wel een paar rollen te
benoemen die altijd wel nodig zijn. En dat
is ook gebeurd.
Ontbrekende rollen waren er wel
(Constructeurs), maar de behoefte
daaraan kwam meer voort uit het project
zelf dan dat die nodig waren om het BIM
concept (nog beter) aan te kunnen tonen.

Wat me is opgevallen:

* Het enthousiasme van iedereen.

e Dat smartboards niet meer weg te
denken zijn.

e Het aantal deelnemers dat zich kort
voor de start nog heeft aangemeld.

o [ ekker eten

e Lange dagen, maar wel gezellig...

Roy Krabbenborg, RK-support
BIMCaseweek Organisatie ICT

25. De BIMCaseweek 2009: wat moet
hetzelfde blijven, wat moet
veranderen?

17 t/m 21 november 2008
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Zie aanbevelingen verderop in dit
document

26. Is het "automatisch" toetsen van een
PVE haalbaar met BIM state of the art
van vandaag?

Ja en Nee. Er is een proof of concept
gerealiseerd. Maar tevens is aangetoond
dat er nog wel het een en ander aan
doorontwikkeling noodzakelijk is voordat
dit in een real life situatie kan worden
ingezet.

27. Kan de BIM methodiek nu al worden
voorgeschreven door opdrachtgevers?
Zo ja, in hoeverre en hoe? Zo nee,
wat zijn de voorwaarden/stappen om
dit wel haalbaar te maken?

De opdrachtgever zou niet de technologie
of BIM als middel moeten voorschrijven.
Het is beter dat aan de markt over te
laten. Wel kan de Output zodanig worden
voorgeschreven dat deze onmiskenbaar
met een BIM moet worden gerealiseerd
(bv. de opdrachtgever zou kunnen vragen
om een 'as built” model in 3D, of een
opsomming van welke functies door welke
bouwdelen worden vervuld. Of voor elke
eis de geleverde prestatie. De
opdrachtnemer kan dan zelf invullen hoe
hij tot die output komt).

28. Is BIM toepasbaar in de praktijk?

Elementen van BIM zijn zeker toepasbaar.
Deze zijn ook in deze week aangetoond.
Het gehele concept met een centrale
database en alle informatie centraal
beheerd, nog niet. De ontwikkelingen
gaan op dit gebied wel steeds sneller en
wereldwijd wordt (naar analogie van
andere industrieén) hard gewerkt om tot
werkbare oplossingen te komen. BIM in
die zin komt er aan.
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Overzicht van het eindresultaat van de opdracht
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5. Aanbevelingen

Algemene opmerkingen en
aanbevelingen

Met het begrip BIM moet je een beetje
oppassen. Voor je het weet ‘doet’ iedereen
het, maar wat het precies betekent en
inhoudt, is dan niet bekend. ‘BIM’ is dan
vooral ‘BIM’ als er '‘BIM’ op staat (met een
knipoog naar een oude RANG slogan).

In het algemeen is men van mening dat
een BIM meer is dan een centraal 3D CAD
bestand. (zie de aangescherpte definitie
onder punt 23, bladzijde 23).

Maar het hebben van een BIM is niet
mogelijk zonder een manier van werken
die gericht is op het gebruik van een BIM.
Dat wordt meestal gevat onder het begrip
Engineering Methode. NB: dit omvat meer
dan dat we gewoonlijk onder engineering
verstaan.

Een veel gebruikte methode is die van
Systems Engineering, (SE) waarvan
Functioneel Specificeren onderdeel
uitmaakt. Veel van de zaken die we nu
intuitief (of op basis van vakmanschap)
doen, worden dan expliciet gemaakt.
Sommige mensen gebruiken voor SE dan
ook de term ‘expliciet werken’.

Deze manier van werken levert een aantal
gegevens op die integraal in een BIM
kunnen worden opgenomen!

Daarnaast is Object Oriented Werken
(OOW) ook een begrip dat veelvuldig
wordt gebruikt. Men gaat er hierbij van uit
dat niet het project maar de onderdelen
daaruit, de objecten (bouwdelen) een
zelfstandig ontwikkeltraject kunnen
doormaken (uiteraard wel in samenhang
met elkaar). Op deze manier is het
mogelijk om eenduidig te komen van
abstracte begrippen als Systemen,
Functies en Eisen (waarmee de behoeften
worden beschreven) tot concrete dingen
als Fysieke Objecten, Functievervullers en

Prestaties (waarmee het ontworpen en
gebouwde bouwwerk wordt beschreven).
Ook dit levert gegevens op, die integraal
in een BIM kunnen worden opgenomen.
Om hiermee goed om te kunnen gaan is
een soort van handleiding nodig. Daarin
staan de onderlinge afspraken, de
benodigde gegevens, de manier waarop
die gegevens worden gegenereerd en hoe
deze gegevens mogen worden verwerkt.
Tevens maakt deze manier van werken
het mogelijk om op eenduidige wijze
complete bouwdelensets aan te bieden in
een Object Bibliotheek.

Deze gestructureerde beschrijving van de
gewenste werkwijze was niet aanwezig op
deze BIMCaseweek.

Het lijkt nuttig wanneer dit op de volgende
BIMCaseweek wel het geval is.

0a[x[alt @M~ o o m
DOR L ACPZCN Yol YT
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Wat het BIM-men zelf betreft: het beeld
daarover verschilde per onderzochte
groep. De deelnemers zelf overschatten
zich nogal. De procesleiding had al een
wat genuanceerder beeld en de
onderzoeksgroep was het meest kritisch:
het echte BIM-gehalte lag nog vrij laag.
Dat komt mede door het feit dat er geen
model-server is ingezet.

E.e.a. neemt niet weg, dat er goed is
samengewerkt, dat het BIM-men veel
nadrukkelijker onderwerp was dan het
project (veel meer dan vorig jaar), dat er
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een werkelijk aanwijsbaar BIM was en dat
de uitwisseling met IFC voor een deel is
gelukt.

Relevante aanbevelingen van deelnemers:

- Er moeten meer mensen aan de
output kant staan. Met andere
woorden mensen die kosten bewaken
en het ontwerp toetsen op basis van
het PVE.

- Niet de case, maar het BIM moet
centraal staan. Vanuit de
opdrachtgever werd te veel
aangestuurd op een compleet ontwerp
(resultaat). Terwijl een aantal
deelnemers probeerde om eerst een
optimale BIM te realiseren. Dit leverde
misverstanden op.

- Binnen de teams was grote
onduidelijkheid met betrekking tot de
opdracht. Als je een BIM centraal stelt
en er is maar een week tijd, dan moet
de opdracht duidelijk zijn. Doelen en
het gewenste resultaat moeten
duidelijk zijn en algemeen gedragen
worden. Verder moet het Programma’s
van Eisen duidelijk zijn en zijn
afgestemd. Hierbij dient men serieus
in overweging te nemen om het PVE te
vereenvoudigen. Alle werkzaamheden
dienen namelijk in een week plaats te
vinden. Ook is het handig om het PVE
als één document aan te bieden en
niet verspreidt over diverse
documenten.

Aanbevelingen van het onderzoeksteam

- Zorg voor een duidelijke afstemming
tussen de verschillende partijen die de
BIMCaseweek aansturen. Duidelijke en
algemeen gedragen doelen moeten
worden gesteld waar elke deelnemer
naar handelt.

- De opdracht waaraan gewerkt moet
worden moet ten eerste duidelijk zijn.
Het moet niet eerste twee dagen
kosten om het gevraagde te

&L Strukton
" Groep
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doorgronden. Vereenvoudiging en
afstemming zijn hierbij cruciaal.

- Houd de werkelijke samenstelling van
ontwerpteams in het achterhoofd. Een
BIMCaseweek betekent niet het bij
elkaar zetten van 100 mensen die
goed kunnen werken met een 3D-
ontwerp software.

Het mooiste tijdens de BIMCaseweek
vond ik, dat het niveau is gestegen
t.o.v. vorig jaar.

Ron van Wijk, deelnemer

Tenslotte nog een beschouwing over
de case zelf.

Dit jaar is het instappunt van het project
later gelegd dan vorig jaar. De
consequentie daarvan is, dat al een deel
van het project is doorlopen, en dat
daaruit een veelheid aan gegevens en
beslissingen is ontstaan. Deze gegevens,
en het verhaal daarachter, moet tot in
detail bekend zijn (en beschikbaar zijn)
voor de spelers van de case. En dan niet
alleen in de vorm van een aantal CAD
bestanden met de details van de
gebouwen, maar ook in het ontstaan van
de organisatiestructuur, de
contractvorm(en) van de case, de
gewenste rol van de opdrachtgever
(terughoudend of juist een actieve
deelnemer in een alliantie?).

Nu werd dit allemaal een beetje aan het
toeval overgelaten.

Het lijkt wenselijk wanneer er de volgende
keer op dit punt wat meer voorbereiding
is. En ook eerdere informatie (hierover)
aan de deelnemers. Geef het scenario en
het script maar rustig een paar weken
eerder uit. Dan kan men vast wennen aan
de wereld waarin men terecht komt.

Bij met name enkele medewerkers van de
groep Wegen en Water werd geklaagd

25/28

———
_%"—"’ Rijkswaterstaat PSIBouw

o B Rijksgebouwendienst

&2 E_



C

over de opdracht en de aansturing
daarvan. Hoewel uitgesproken was dat de
aandacht aan het BIM-men zou worden
gegeven werd de eerste dag al gestuurd
op het genereren van volumes en
oppervlakten. Hierdoor was er niet of
nauwelijks tijd om de juiste afspraken te
maken voordat er gewerkt werd. Dit heeft
de ad-hoc werkwijze in de hand gewerkt.
Een tweede punt was het wijzigen van
uitgangspunten halverwege de week
(woensdag). Op dat moment was men net
zo ver dat er een verdieping had kunnen
worden aangebracht in de modellen, zodat
het BIM-gehalte verhoogd had kunnen
worden. Door de wijziging moest men het
ontwerp weer van voor af aan opzetten
waardoor er geen tijd voor de verdieping
kwam.

Kortom:

e Snel beginnen met de voorbereidingen
van de volgende BIMCaseweek

e Duidelijke rolaanduiding van de teams
in relatie tot het doel van de case
(BIM versus ontwerp)

e De volgende BIMCaseweek baseren op

17 t/m 21 november 2008
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met andere woorden alles wat onder
PAIS valt).

¢ Ontwerp de case met het oog op BIM,
SE en OOW

e Sluitend scenario maken voor de case
(omstandigheden, wat is er gedaan en
besloten, welke rollen zijn er en hoe
zijn die ontstaan).

e Een script maken (hoe wordt elke rol
geacht te reageren, wat is het
karakter van elke rol).

e Dit script baseren op een aantal zaken
welke men wil onderzoeken (bv.
selectief data bewerken in het BIM
met behoud van integriteit, het
gebruik van objectbibliotheken etc.).

¢ Een gewenste werkwijze beschrijven,
gericht op BIM, SE en OOW

e Een centrale database kiezen en een
aantal applicaties welke op juiste wijze
kunnen communiceren

e Dit BIM vullen met data die
gegenereerd is in het voortraject

e De deelnemers selecteren (of
instrueren) op basis van de behoefte
die uit de case volgt.

e De aard en soort van de applicaties
afstemmen op de behoefte van de
case en de mogelijkheid om te kunnen
communiceren met de database op de
gewenste wijze. Applicaties die
hieraan niet voldoen uitsluiten van
deelname.

e De deelnemers vroeg op de hoogte
stellen van het scenario, het script en
de gewenste werkwijze.

e ProjektpleK het hele komende jaar in
de lucht houden, voor elke (huidige)
deelnemer toegankelijk, zodat die op
de hoogte kan blijven van de

de in de branche lopende initiatieven voortgang
(COINS, IFD, CHEOBS, ETIM, VISI,
26/28
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De BIMCaseweek 2008 was niet mogelijk geweest zonder de
bijdragen van de volgende mensen en partijen:

Hoofdsponsors

Rijkswaterstaat
Rijksgebouwendienst
PSIBouw

Brink groep
Bouwend Nederland
Strukton

BNA

Co-sponsors

Autodesk, Ballast Nedam, BAM, BOB, BRIS, BuildingInfo Architects, DHV Bv
Dura Vermeer (Advin), DP-E, Nordined-Prequest, KUBUS, Nemetschek Scia,
Océ Nederland, Smartboard, Stabu, Strukton engineering, ProjektpleK,
VIBES Virtual building engineers

Organisatie van de BIMCaseweek:

Projectleiding: Jan Kees Pikkaart, BouwnD

Opdrachtformulering: Marc van Leusen, Rijksgebouwendienst
Opdrachtformulering en locatie: Vincent van der Meijden, Rijkswaterstaat
Administratieve ondersteuning: Susan Stokkink, SIManagement
Evenementorganisatie: Kaja Pohlmann, Kater Produkties

Procesmanager: René van der Bijl, Brink Groep

Opdrachtformulering: Wim Scheele, DP-E

Publiciteit / Communicatie: Caroline van Dullemen, Susanne van Gool, Van
Dullemen communicatie

ICT: Roy Krabbenborg, RK-support

Onderzoek en Evaluatie: Radboud Baayen, Stichting Stabu
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Informatiebronnen

BIMCaseweek
www.bimcaseweek.nl

Cheobs: Objectenbibliotheek voor GWW
www.crow.nl/cheobs

IFD Library for buildingSMART: Objectenbibliotheek voor B&U
www.ifd-library.org

COINS: Procesmodellering in de bouwsector
WWW.coinsweb.nl/

VISI: Systematiek voor communicatie in het bouwproces
WWW.Visi.nl

PAIS: Afstemmingsplatform voor open standaarden in de bouw
Www.paisbouw.nl

BuildingSMART: Internationale organisatie tbv ontwikkeling BIM
www.buildingsmart.com

BuildingSMART Chapter Benelux
www.buildingsmart.info

BIM-Meetlat
www.bouwnd.nl

IFC Wiki
www.ifcwiki.org
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